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REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

La Corte di Appello di Firenze

Sezione |l Penale, composta dai Magistrati:
1. LUCIANA Dott.ssa CICERCHIA Presidente
2. ANGELA Dott.ssa ANNESE Consigliere |
3. ALBERTO Dott. Panu Consigliere

Udita la relazione della causa fatta alla pubblica udienza dalla|
Dott.ssa ANGELA ANNESE sentiti il Procuratore Generale, gli appellanti, i

difensori ha pronunciato la seguente

SENTENZA

Nel procedimento penale nei confronti di: }
1) FIESOLI RODOLFO LUIGI NATO A PRATO L'11/11/1941 CON DOMICILIO |
DICHIARATO IN PELAGO (FI) VIA NENNI 1 - GIA’ CONTUMACE |

DIFESO DA AVV. LORENZO ZILLETTI DI FIRENZE

2) BACCI FRANCESCO NATO A CAMPI BISENZIO IL 5/9/1957 RESIDENTE IN |
DICOMANO FRAZ. ORTICAIA 13 - DOMIC. DICH. - PRESENTE

DIFESO DA AVV. ANTONIO VOCE DI FIRENZE E AVV, SERENA FORGHIGIANI DI FIRENZE
3) BOCCHINO MARIA ANGELA NATA A PRATO IL 21/4/1954 RESIDENTE IN |
DICOMANO FRAZ. SANTA LUCIA 12 - DOMIC. DICH. - GIA’ CONTUMACE
DIFESO DA AVV. ERIBERTO ROSSO DI FIRENZE E AVV. MICHELE VERRUCCHI DI FIRENZE

4) CECCHERINI MARCO NATO A PRATO IL 23/5/1951 RESIDENTE lNi

DICOMANO FRAZ. SANTA LUCIA 12 DOMIC. DICH. - GIA’ CONTUMACE
DIFESO DA AVV. ERIBERTO ROSSO DI FIRENZE

5) CONSORTI MARIELLA NATA A PRATO IL 18/7/1957 RESIDENTE IN
DICOMANO FRAZ. ORTICAIA 14 - DOMIC. DICH. - ASSENTE

DIFESO DA AVV. SIMONETTA PERRONE COMPAGNI DI FIRENZE E AVV. LUCA BISORI DI |
FIRENZE

| N°Z¥ L‘ .Q...Reg.Sent

N° 5310/15 Reg.Gen.

N°1619/11 N.R.
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6) GIORGI MARIDA NATA A PIEVE SANTO STEFANO IL 9/2/60 ELETT.
DOMIC. PRESSO AVV. ANDREA NICOLINI VIALE SPARTACO LAVAGNINI 18
FIRENZE - GIA’ CONTUMACE

DIFESO DA AVV. ANDREA NICOLINI DI FIRENZE

7) GOFFREDI LUIGI NATO A PORRETTA TERME L'8/4/1952 RESIDENTE IN
DICOMANO FRAZ. ORTICAIA 14 - DOMIC. DICH. - PRESENTE

DIFESO DA AVV. SIMONETTA PERRONE COMPAGNI DI FIRENZE E AVV. LUCA BISORI DI
FIRENZE

8) MONTORSI SILVANO NATO A VIGNOLA L'1/7/1953 RES. IN VICCHIO|

FRAZ. ROSSOIO 6 - DOMIC. DICH. - PRESENTE |
DIFESO DA AVV. VALERIA VALIGNIANI DI FIRENZE E AVV. LUCA BISORI DI FIRENZE
9) PEZZATI STEFANO PAOLO NATO A PRATO L'1/1/1958 RESIDENTE IN

DICOMANO FRAZ. ORTICAIA 13 - DOMIC. DICH. - PRESENTE
DIFESO DA AVV. PIER MATTEO LUCIBELLO DI FIRENZE
10) PIZZI MATTEO NATO A BOLOGNA IL 17/5/1989 RESIDENTE IN

DICOMANO FRAZ. ORTICAIA 13 - DOMIC. DICH. - ASSENTE
DIFESO DA AVV. MASSIMILIANO PALENA DI FIRENZE 3
11) PREMOLI DOMENICO NATO A CREMA L'11/12/1959 RESIDENTE IN

DICOMANO FRAZ. ORTICAIA 14 - DOMIC. DICH. - PRESENTE I
DIFESO DA AVV. VALERIA VALIGNIANI DI FIRENZE E AVV. LUCA BISORI DI FIRENZE
12) ROMOLI GIANNI NATO A SIGNA IL 24/6/1959 RESIDENTE IN DICOMANO
FRAZ. ORTICAIA 13- DOMIC. DICH. - PRESENTE

DIFESO AVV. MICHELE CIERI DI FIRENZE |
13) SARTI STEFANO NATO A PRATO IL 27/9/1959 RESIDENTE IN DICOMANO '
FRAZ. ORTICAIA 15 - DOMIC. DICH. - PRESENTE |
DIFESO DA AVV. ANTONIO VOCE DI FIRENZE |
14) SARTI SAURO MASSIMO NATO A PRATO IL 21/1/1958 RESIDENTE IN
DICOMANO FRAZ. ORTICAIA 13- DOMIC. DICH. - PRESENTE .
DIFESO DA AVV. VALERIA VALIGNIANI DI FIRENZE E AVV. LUCA BISORI DI FIRENZE

15) SASSI ELISABETTA NATA A PRATO IL 27/9/1960 RESIDENTE IN
DICOMANO FRAZ. ORTICAIA 17 - DOMIC. DICH. - PRESENTE

DIFESO DA AVV. MASSIMILIANO PALENA DI FIRENZE

16) SERNISSI DORIANO NATO A CAMPI BISENZIO IL 6/10/1956 RESIDENTE

IN DICOMANO FRAZ. ORTICAIA 17 - DOMIC. DICH. - PRESENTE




DIFESO DA AVV. MASSIMILIANO PALENA DI FIRENZE |
17) SERPI LUIGI NATO A PAGANI L'11/10/1961 RESIDENTE IN DICOMANO‘
FRAZ. ORTICAIA 13 - DOMIC. DICH. - PRESENTE IR |
DIFESO DA AVV. VINCENZO DE FRANCO DI FIRENZE l
18) TARDANI DANIELA NATA A FIRENZE IL 5/5/1956 RESIDENTE INE
f

DICOMANO FRAZ. ORTICAIA 15 - DOMIC. DICH. - PRESENTE
DIFESO DA AVV. ANTONIO VOCE DI FIRENZE

19) TARDANI MARIA FRANCESCA NATA A FIRENZE IL 20/12/1959 |
RESIDENTE IN DICOMANO FRAZ. ORTICAIA 13 -DOMIC. DICH. - PRESENTE |

DIFESO DA AVV. MASSIMILIANO PALENA DI FIRENZE
20) TEMPESTINI ELENA MARIA NATA A PRATO IL 21/5/1958 RESIDENTE IN |

DICOMANO FRAZ. ORTICAIA 17 - DOMIC. DICH. - ASSENTE
DIFESO DA AVV. VINCENZO DE FRANCO DI FIRENZE ‘
21) TURINI ANDREA NATO A CERTALDO IL 5/3/1955 RESIDENTE IN|

|

DICOMANO FRAZ. ORTICAIA 14 - DOMIC. DICH. - GIA’ CONTUMACE ‘

DIFESO DA AVV. ROSA TODISCO DI FIRENZE
22) VANNUCCHI MAURO NATO A PRATO IL 7/11/1957 RESIDENTE IN

DICOMANO FRAZ. ORTICAIA 17 - DOMIC. DICH. - PRESENTE
DIFESO DA AVV. VINCENZO DE FRANCO DI FIRENZE
- RESPONSABILE CIVILE COOPERATIVA AGRICOLA IL FORTETO S50C|

AGRICOLA COOP IN PERSONA DEL LEGALE RAPPR. PRO TEMPORE ELE'IT[
DOMICILIATO PRESSO AVV. ANTONIO D'AVIRRO VIA DEI CONTI 3 FIRENZE |
- ANCHE DIFENSORE ‘
AVV. FRANCESCO BEVACQUA DI FIRENZE, AVV. GIROLAMO COFFARI DI

!
FIRENZE, AVV. BARBARA LONDI DI PRATO, AVV. ERALDO STEFANI DI

FIRENZE, AVV. GIOVANNI GARBATINI DI FIRENZE, AVV.GIOVANNI
MARCHESE DI FIRENZE, AVV. ANNA LUCIA DE LUCA DI FIRENZE -

DIFENSORI DELLE PARTI CIVILI ‘

|

IMPUTATI

Vedi fogli allegati (pag.1-44)



IMPUTATI

" FIESOLI Rodolfo Luigi
I

a) del delitto di cui agli artt. 609 bis, comma 1, e 61 n. 9 c.p., perché,
con comportamento insidiosamente rapido consistito nell’abbracciarlo con forza
e nel farlo cadere sul letto della sua camera e comunque abusando dell’autorita
di capo “spirituale™ della comunita il Forteto, costringeva Aversa Giuseppe
(nato il 16.07.87), a subire atti sessuali quali toccamenti sulla coscia, baci sulle
guance e un bacio in bocca, dicendogli nel mentre, “tutri dobbiamo liberarci
dalla nostra materialita, questo é affetto puro, vero amore”. Nella comunita il
Forteto tra Vicchio e Dicomano in un giomo .di dicembre prima del Natale

2008;

b) del delitto di cui agli artt. 610 e 61 n. 2 ¢ 9 c.p,, perché, al fine di
eseguire il delitto di cui al capo a), con violenza consistita nell’abbracciarlo con
forza e nel farlo sedere sul letto e nel chiudere a chiave la porta della camera
dove si trovava Aversa Giuseppe, ne impediva il libero movimento. Nella
comunita il Forteto tra Vicchio e Dicomano in un giorno di dicembre prima del
Natale 2008;

c) del delitto di cui agli artt. 110, 112, 572 e 61 n. 9 c.p., perché, in
concorso con le persone indicate nel capo di imputazione di cui alle lett. v) e
a.1), nella qualita di incontrastato capo “spirituale”, responsabile e fondatore
della comunita il Forteto, maltrattava Aversa Giuseppe, entrato in comunita




nel settembre del 1997 all’eta di dieci anni, e, nonostante l'affidamento formale
a Calamai Gino e Giorgi Marida, sottoposto alla sua autoritad e comunque a lui
affidato per ragioni di educazione, istruzione, cura, vigilanza e custodia,
infliggendogli sofferenze e costrizioni psicologiche, nonché limitandone la
liberta di autodeterminarsi e di operare le proprie scelte di vita attraverso
I’imposizione di rigide regole di vita e di comportamento, dallo stesso create,
all’interno della comunita, consistite:

1. nello svalutare e denigrare la famiglia di origine considerandola
limitante per la crescita individuale, nell’impedirne o comunque limitarne i
contatti, al fine di fare cessare ogni legame affettivo con la voluta conseguenza
di proporsi come unico modello di riferimento all’interno della comunita: in
particolare Fiesoli R.L. ritardava e ostacolava gli incontri di Aversa Giuseppe
con la madre Scozzari Dolorata, programmati dal Tribunale dei Minorenni di
Firenze con provvedimento del 9 settembre 1997, tanto che la Corte Europea
dei Diritti dell’Uomo, cui la Scozzari si era rivolta, con sentenza del 13 luglio
2000, condannava il Governo Italiano a pagarle la somma di 100 milioni di lire;
inoltre, con azione metodica e ossessiva convinceva e faceva convincere,
servendosi di altri appartenenti alla comunita, Aversa Giuseppe che la madre
Scozzari Dolorata lo aveva venduto alla persona che lo aveva abusato
sessualmente quando aveva dieci anni (per questi fatti v. sentenza di condanna
di Langella Maurizio e Scovazzo Antonino del Gip di Firenze in data 2.12.1997
e dispositivo di sentenza Corte di Appello di Firenze in data 16.6.1998
irrevocabile il 16.9.1998) e lo gratificava quando, di ritorno dalla testimonianza
al processo, diceva che aveva accusato la madre, e ancora cercava, anche per
mezzo di altre persone, di svalutare la figura di Aversa Giuseppe agli occhi del
fratello minore Samuele;

2. nell’ imporre la separazione degli uomini dalle donne, anche se legati da
vincoli affettivi e uniti in matrimonio;

3. nella pratica dell’omosessualitd, intesa quale mezzo per risolvere i
problemi sessuali dell’infanzia dovuti all’omosessualita latente e nella
predicazione della inferiorita delle donne rispetto agli uomini perché “impure e
puttane™;

4. nell’imporre, nelle obbligatorie riunioni collettive serali, la pratica dei
c.d. “chiarimenti”, consistenti nella violenza psicologica a fare ammettere
I’infrazione delle regole di vita della comunita, anche con punizioni corporali
e/o isolamento in una stanza, con la conseguente esaltazione della condotta
riparatoria o, in caso di persistenza del rifiuto ad accettare le sue decisioni e gli



indirizzi di pensiero o di condotta della comunitd, della conseguente
disapprovazione, emarginazione e isolamento dal gruppo, attuati con pesanti
ingiurie ¢ denigrazione della persona anche dal Fiesoli R. L., il quale, con il
ricorso ossessivo a questa pratica, attraverso il sistema della successiva
approvazione o disapprovazione dei comportamenti, generava nei membri della
comunitd, oltre che un sentimento di colpevolizzazione, anche una condizione
di sudditanza e soggezione psicologica utilizzata per il controllo e la gestione
della persona, nonché l'assoggettamento a lui stesso- e al suo sistema
comunitario: in particolare I’Aversa Giuseppe, dopo che aveva subito i
chiarimenti, a volte veniva costretto a stare seduto a mensa, a testa bassa, per

interi pomeriggi;

5. nel vietare rapporti con persone all’esterno della comunita, sostenendo
che tutto quello che era fuori non era buono;
6. nell'imporre la permanenza all’interno della comunitd, anche se un

.appartenente decideva, al compimento del diciottesimo anno; di trovare lavoro

all’esterno o di iscriversi all'Universitd: in particolare I'Aversa Giuseppe,
intorno all’anno 2008 (come precisato all'udienza del 12.5.2014) veniva
fortemente disapprovato dal Fiesoli R. L. per la scelta di fare domanda per
entrare nella Polizia di Stato, al punto da guadagnarsi I’isolamento da parte di
tutta la comunitl e 'epiteto di “traditore™;

7. nel vietare i rapporti eterosessuali: in particolare Fiesoli R.L., nell’anno
2009, cercava di convincere, anche a mezzo di altri membri della comunita, la
fidanzata Bartolini Irene a non avere rapporti sessuali con I’ Aversa Giuseppe,
anche sostenendo falsamente di avere avuto da quella la confidenza che non la
soddisfacevano; - ' ' '
8. nel costringere Aversa Giuseppe a subire gli atti sessuali di cui al capo
a), abusando dell’autoritt di capo ‘“spirituale” della comunita, e
successivamente dicendo ad Aversa Giuseppe che voleva affrontare
’argomento, che aveva un sacco di problemi psicologici che non voleva
risolvere, che non si fidava di nessuno, che era maligno, tutto sua madre e che
dopo tutto quello che aveva fatto per lui era una testa di cazzo ¢ uno stronzo a
criticarlo. '

Con le aggravanti di avere commesso i fatti di cui ai capi a), b) e ¢} con abuso
dei poteri e con violazione dei doveri inerenti 2 un pubblico servizio, essendo la
comunitd preposta all’affido di minori e i fatti di cui al capo c)'in COncorso con
pil di cinque persone. Nella comunita il Forteto tra Vicchio e Dicomano dal
1997 sino al settembre 2009;

[ Sy




d) del delitto di cui agli artt. 81 cpv., 609 bis commi 1l e2n.l e 61 n. 9
c.p., perché, con pil azioni esecutive del medesimo disegno criminoso, con
minaccia psichica, quando si rifiutava di avere rapporti sessuali con lui,
consistita nel denigrarlo agli occhi dei componenti la comunita il Forteto e dei
suoi genitori affidatari di fatto Tardani Francesca e Serpi Luigi, rendendogli
cosi la vita impossibile con tutti € con abuso di autorita derivante dalla sua
qualitd di tutore, come da provvedimento del Pretore di Pontassieve in data
10.3.1992, e comunque di affidatario di fatto dal compimento del 18° anno di
etd, e abusando della condizione di inferiorita psichica determinata dalla
soggiogante autorita di capo “spirituale” della comunita e dai maltrattamenti di
cui al capo che segue, costringeva e induceva Mameli Marco (n. 18.11.1976), a
subire atti sessuali consistiti a volte nell’infilargli un dito nell’ano e in abituali e
reiterati coiti anali e orali, sin dal suo ingresso in comunita avvenuto nell’anno
1991, all’eta di quattordici anni, sino al maggio 2010. Nella comunita il Forteto
tra Vicchio e Dicomano sino al maggio 2010;

e) del delitto di cui agli artt. 110, 112, 572 e 61 n. 9 c.p., perché, in
concorso con le persone indicate nel capo di imputazione di cui alle lett. v) e
h.l), nella qualita di incontrastato capo “spirituale” e responsabile della
comunita il Forteto, maltrattava Mameli Marco, entrato in comunita nel 1991,
all’eth di 14 anni, e, nonostante l'affidamento formale a Fiesoli R.L. e
Castellucci Licia, sottoposto alla sua autorita, anche quale suo tutore, come da
provvedimento del Pretore di Pontassieve in data 10.3.1992 e comunque a lui
affidato, quale membro della comunita per ragioni di educazione, istruzione,
cura, vigilanza e custodia, infliggendogli sofferenze fisiche e costrizioni
psicologiche, consistite:

L. nell’imporre la separazione tra uomini e donne anche se legati da
vincoli affettivi e sposati e nel vietare i rapporti eterosessuali: in particolare
Fiesoli R.L. impediva a Mameli Marco di dormire insieme con la moglie
Ceccherini Valentina, pur essendosi con lei sposato nell’anno 20006,

7 nel costringere, abusando della propria autoritd di capo “spirituale”
della comunitd, il Mameli Marco a subire abituali e reiterati rapporti sessuali,
consistiti in coiti orali e anali, dicendogli che gli levava la materialita di dosso e
che gli dava un aiuto spirituale, sin dall’ ingresso in comunita avvenuto
nell’anno 1991, quando aveva quattordici anni e sino al maggio 2010;



3. nel denigrare la persona del Mameli Marco agli occhi dei componenti
della comunita e dei suoi genitori affidatari di fatto Tardani Francesea e Serpi
Luigi, nel caso di rifiuto ai rapporti sessuali, rendendogli percid la vita
impossibile con tutti;

4. nel denigrare il Mameli Marco agli occhi della moglie, per i motivi di
cui sopra, al punto che era indotto a pensare che gliela avrebbe fatta perdere;
5. nel fare opera di “terrorismo psicologico”, per i motivi di cui sopra, al

punto che il Mameli Marco era indotto a pensare che il Fiesoli R.L. I’avrebbe
cacciato dalla comunitd, dove il predetto svolgeva I’attivitd Javorativa, sua unica
fonte di sostentamento; nonché limitandone la libertd di autodeterminarsi e di
operare le proprie scelte di vita attraverso I'imposizione di rigide regole di vita
e di comportamento, dallo stesso create, all’interno della comunita consistite:

6. nell’indurre i ragazzi, uomini e donne, ad avere rapporti omosessuali;

7. nello svalutare e denigrare le famiglie di origine considerandole
limitanti per la crescita individuale, nell’impedime o comunque limitarne i
contatti, al fine di far cessare ogni legame affettivo con la voluta conseguenza di
proporsi come unico modello di riferimento 21l’interno della comunita;

8. nel fare ammettere e confessare, a mezzo di continue violenze
psicologiche e punizioni anche corporali, inesistenti fantasie sessuali verso terzi
e anche nei confronti dei genitori e dei parenti: in particolare Fiesoli R.L.
chiedeva spesso a Mameli Marco se aveva avuto rapporti sessuali con la
madre, perché aveva saputo che in casa succedevano delle maialate;

0. nella pratica dell’omosessualitd, intesa quale mezzo per risolvere i
problemi sessuali- dell’infanzia dovuti all’omosessualitd latente e mnella
predicazione della inferiorita delle donne rispetto agli uomini perché “impure e
puttane”; ' . '

10. nell’imporre, nelle obbligaterie riunioni collettive serali, la pratica det
c.d. “chigrimenti”, consistenti nella violenza psicologica a far ammettere
I’infrazione delle regole di vita della comunitd, anche con punizieni corporali
e/o isolamento in una stanza, con la conseguente esaltazione della condotta
riparatoria o, in caso di persistenza del rifiuto ad accettare le sue decisioni o gli
indirizzi di pensiero della comunitd, della conseguente disapprovazione,
emarginazione e isolamento dal gruppo, attuati anche personalmente con
pesanti ingiurie e denigrazione della persona dal Fiesoli il quale, con il ricorso
ossessivo alla pratica dei chiarimenti, attraverso il sistema della approvazione o
disapprovazione dei comportamenti, generava nei membri della comunita, oltre
che un sentimento di colpevolizzazione, anche una condizione di sudditanza e



soggezione psicologica che era utile per il controllo e la gestione della persona,
nonché I’assoggettamento a lui stesso e al suo sistema di vita comunitario.

Con le aggravanti di avere commesso i fatti di cui ai capi d), ed e) con abuso dei
poteri e con violazione dei doveri inerenti a un pubblico servizio, essendo la
comunita preposta all’affido di minori e i fatti di cui al capo e) in concorso con
pit di cinque persone. Nella comunita il Forteto sino al maggio 2010,

f) del delitto di cui agli artt. 81 cpv., 609 bis commi 1 e 2 n.1 e 61 n.9
¢.p., perché, con pill azioni esecutive del medesimo disegno criminoso, con
abuso di autoritd quale responsabile della comunita il Forteto e abusando della
condizione di inferjorita psichica determinata dalla soggiogante autorita di capo
“spirituale” della stessa e dai maltrattamenti di cui al capo che segue,
costringeva e induceva Fiorenza Eris (nato il 6.9.1990), a subire baci sulle
labbra, baci in bocca, toccamenti sull’ano e all’interno e a compiere toccamenti
sul suo pene, dall’eta di 14 anni sino all’anno 2009, dicendogli nel contempo,
“non essere timido, ti tolgo tutta la merda che hai subito, ti do il bene”. Nella
comunitd il Forteto tra Vicchio e Dicomano dal 2004 sino all’anno 2009;

g) del delitto di cui agli artt. 110, 112, 572 e 61 n. 9 c.p., perché, in
concorso con le persone indicate al capo di imputazione di cui alla lett. v), nella
qualitd di incontrastato capo “spirituale” della comunitd il Forteto, maltrattava
Fiorenza Eris, entrato in comunita nel 2003 all’eta di tredici anni e, nonostante
l'affidamento formale a Sassi Elisabetta e Sernissi Doriano, sottoposto alla sua
autoritd o comunque a lui affidato per ragioni di educazione, istruzione, cura,
vigilanza e custodia, infliggendogli sofferenze fisiche e costrizioni psicologiche
consistite rel costringere Fiorenza Eris a compiere e a subire gli atti sessuali di
cui al capo che precede, dall’eta di 14 anni sino all’anno 2009, sostenendo, in
tal modo, “di levargli tutta la merda che aveva subito”, nonché limitandone la
libertd di autodeterminarsi e di operare le proprie scelte di vita, attraverso
I’imposizione di rigide regole di vita e di comportamento dallo stesso create,
all’interno della comunita consistite:

1. nell’imporre la separazione tra uomini e donne all’interno della
comunita;

i nell’indurre i ragazzi, uomini e donne, ad avere rapporti omosessuali;

3 nello svalutare e denigrare le famiglie di origine considerandole

limitanti per la crescita individuale: in particolare Fiesoli R. L. induceva
Fiorenza Eris a dire che il padre lo portava da degli uomini a Firenze per farlo




prostituire e gli chiedeva se quegli uomini gli portavano regali e se anche il
fratello Gabriele aveva subito le stesse cose; Fiesoli R.L. inoltre separava Eris
dal fratello Gabriele, facendo affidare quest’ultimo a Marika Corso e Francesco
Fiesoli;

4. nell’imporre, nelle obbligatorie riunioni serali, la pratica dei c.d.
“chiarimenti”, consistenti nella violenza psicologica a far ammettere
I'infrazione delle regole di vita della comunit, anche con punizioni corporali
e/o isolamento in una stanza, con la conseguente esaltazione della condotta
riparatoria o, in caso di persistenza del rifiuto ad accettare le sue decisioni o gli
indirizzi di pensiero o di condotta della comunitd, della conseguente
disapprovazione, emarginazione € isolamento dal gruppo, attuati con pesanti
ingiurie ¢ denigrazione della persona anche dal Fiesoli R. L., il quale con il
ricorso ossessivo a questa pratica, attraverso il sistema  della successiva
approvazione o disapprovazione dei comportamenti, generava nei membri della
comunitd, oltre che un sentimento di colpevolizzazione, anche una condizione
di sudditanza e soggezione psicologica utilizzata per il controllo e la gestione
della persona, nonché ’assoggettamento a lui stesso e al suo sistema di vita
comunitario.

Con le aggravanti di avere commesso i fatti di cui ai capi f) e g) con abuso dei
- poteri 'e con violazione dei doveri inerenti a un pubblico servizio, essendo la
comunitd preposta all’affido di minori e i fatti di cui al capo g) in concorso con
pidl di cinque persone. Nella comunita il Forteto tra Vicchio e Dicomano sino

all’anno 2009;

h) del delitto di cni all’art. 609 bis e 61 n.9 c.p., perché, con violenza
consistita anche nell’approfittare dello stato di diminuita resistenza derivata
dall’ autoritd di capo “spirituale” della comunit? il Forteto e dai maltrattamenti
di cui al capo che segue, costringeva Bimonte Jonathan (nato il 6.03.1989), a
subire atti sessuali consistiti in toccamenti delle mani, delle gambe e
dell’'organo genitale, dicendogli, nel contempo, che -“doveva fidarsi di lui,
sbloccarsi del peso delle violenze del padre, che gli voleva bene, che era
innamorato di lui come di tutti i ragazzi del Forteto che per lui erano come dei
figli” e, al rifiuto di Jonathan di proseguire , che era “un pezzo di merda”. Nella
comunita il Forteto tra Vicchio e Dicomano in un giorno di fine novembre

dell’anno 2007,



i) del delitto di cui all’art. 610 e 61 n. 9 c.p., perché, immediatamente
dopo i fatti di cui al capo che precede, sempre nella qualita di capo “spirituale”
della comunita il Forteto, dicendo a Bimonte Jonathan che non doveva piu
andare alla villa a mangiare con gli altri, che non si doveva piu presentare in
comunitd, perché, se lo avesse visto, l’avrebbe pagata cara, costringeva il
predetto a omettere tali comportamenti. Nella comunita il Forteto da un giorno
di fine novembre 2007 al febbraio 2008;

i) del delitto di cui agli artt. 110, 112, 572 e 61 n. 9 c.p., perché, in
concorso con le persone indicate al capo di imputazione di cui alle lett. v)
b.1), nella qualitd di incontrastato capo “spirituale” della comunita il Forteto,
maltrattava Bimonte Jonathan, entrato in comunita nell’agosto del 1996,
all’eta di sette anni, e, nonostante l'affidamento formale a Montorsi Silvano e
Fiesoli Donatella, sottoposto alla sua autorita o comunque a lui affidato per
ragioni- di educazione, istruzione, cura, vigilanza e custodia, infliggendogli
sofferenze e costrizioni psicologiche, nonché limitandone la liberta di
autodeterminarsi e di operare le proprie scelte di vita, attraverso 1’'imposizione
di rigide regole di vita e di comportamento, dallo stesso create, all’interno della
comunita consistite:

L. nell’imporre la separazione fra uomini e donne all’interno della
COMUNita;
2. nello svalutare e denigrare le famiglie di origine considerandole

limitanti per la crescita individuale, nell’impedirne o comunque limitarne i
contatti, al fine di far cessare ogni legame affettivo con la voluta conseguenza di
proporsi come unico modello di riferimento all’interno della comunitd: in
particolare Fiesoli R.L. impediva a Bimonte Jonathan di aver contatti con il
padre e costringeva lo stesso, a mezzo di continue violenze psicologiche, ad
ammettere che il padre aveva fatto dei filmini pornografici in cui lui e i fratelli
Emanuele, Christofer e Luna venivano ritratti nudi mentre imitavano atti
sessuali, convincendolo che doveva odiare i genitori e i nonni e dicendogli che
la madre era una maiala perché faceva la prostituta e che il padre era un
criminale;

Fiesoli R.L. inoltre separava Jonathan dai fratelli Manuel, Cristhofer e Luna,
facendoli affidare ad altre distinte famiglie funzionali;

D

3. nel vietare i rapporti eterosessuali: in particolare Fiesoli R.L. diceva a
Bimonte Jonathan, che frequentava, all’eta di tredici anni, una ragazzina, che




lo faceva per convincersi che non era omosessuale, come in realtd era, per
quello che aveva subito dal padre;

4. nell’indurre i ragazzi e le ragazze della comunitd ad avere rapporti
omosessuali e comunque a far ammettere a mezzo di continue violenze
psicologiche inesistenti fantasie sessuali verso terzi: in particolare Fiesoli R.L.
diceva a Bimonte Jonathan, quando aveva circa dieci anni, che si era toccato
con Gronchi Manue!l e Bianco Alberto, solo perché avevano voluto dormire
insieme una notte insieme, ed egli ammetteva la circostanza per evitare la
tortura del “chiarimento™;

5. nell’imporre, nelle obbligatorie riunioni collettive serali, la pratica dei
c.d. “chiarimenti”, consistenti nella violenza psicologica a far ammettere
Iinfrazione delle regole di vita della comunit, anche con punizioni corporali
efo isolamento in una stanza, con la conseguente esaltazione della condotta
riparatoria o, in caso di persistenza del rifiuto ad accettare le sue decisioni o gli
indirizzi di pensiero -della comunita, della conseguente disapprovazione,
emarginazione e isolamento dal gruppo, attuati con pesanti ingiuvrie e
denigrazione della persona anche da Fiesoli R.L., il quale, con il ricorso
ossessivo a questa pratica, attraverso il sistema della approvazione o
disapprovazione dei comportamenti, generava nei membri della comunita, oltre
che un sentimento di colpevolizzazione, anche una condizione di sudditanza e
soggezione psicologica utile per-il controllo € la gestione della persona, nonché
1’assoggettamento a lui stesso e al suo sistema di vita comunitario: in particolare
Bimonte Jonathan veniva costretto ad ammettere che era un maiale, perché
una ragazzina di fuori lo veniva a trovare nelia comunitd e veniva picchiato solo
perché le parlava; inoltre Fiesoli R.L. costringeva Bimonte Jonathan a fare
lavori domestici per quattro ore al giomo e durante il periodo delle vacanze
estive a lavorare anche come operaio, dall’etd di otto anni e senza alcuna
protezione, tanto che in un’occasione si feriva alla mano destra nel tagliare le
tegole di un tetto.

Con le aggravanti di avere commesso i fatti di cui ai capi h) i) e j) con abuso
dei poteri e con violazione dei doveri inerenti a un pubblico servizio, essendo la
comunitd preposta all’affido di minori e 1 fatti di cui al capo j) in concorso con
pitt di cinque persone. Nella comunita il Forteto tra Vicchio e Dicomano sino al

febbraio 2008;

k) (come modificato dal pubblico ministero all’udienza del 16.4.2014) del
delitto di cui agli artt. 81 cpv., 609 octies con riferimento agli artt. 609 bis




commile2n 1 e6ln. 9 cp., perché, in concorso fra di loro con piu azioni
esecutive del medesimo disegno criminoso, in temi diversi e successivi, con
abuso di autorita il Fiesoli Rodolfo quale responsabile della comunita il Forteto
e Tardani Daniela quale genitore affidatario di Manuel Gronchi, abusando
rispettivamente della condizione di inferiorita psichica determinata dalla
soggiogante autorita di capo “spirituale” della comunita il Forteto, e dalla sua
qualith di affidataria, nonché dai maltrattamenti di cui ai capi 1) e v),
costringeva e induceva Gronchi Manuel (nato il 22.03.1984), dall’eta di
diciotto anni in poi, a subire atti sessuali — agiti materialmente dal Fiesoli
Rodolfo nel mentre Daniela Tardani vi assistenza dipo aver accompagnato ed
indotto Manuel Gronchi nella camera da letto del Fiesoli — quali baci in bocca,
leccate del collo, palpeggiamenti del sedere inserendo la mano dentro i
pantaloni, svolti nel mentre il Fiesoli Rodolfo si ciucciava e si odorava le dita
con godimento, palpeggiamenti dell’organo genitale da sopra 1 pantaloni,
costrizioni a toccare il suo membro da sopra i pantaloni, dicendogli una volta “1i
farei tutto”, “guarda che culo bello che tu hai” e, in genere, “che le donne
erano tutte puttane, che bisognava stare tra loro womini e che il bene che gli
voleva era un bene puro”. Nella comunita il Forteto, Vicchio — Dicomano,
dall’anno 2003 sino all’anno 2005;

1] del delitto di cui agli artt. 110, 112, 572 e 61 n. 9 c.p., perché, in
concorso con le persone indicate al capo di imputazione di cui alle lett. v) e
g.1), nella qualitd di incontrastato capo “spirituale” e responsabile della
comunita il Forteto, maltrattava Gronchi Manuel, entrato in comunita nel 1989
all’etd di cinque anni, e, nonostante l'affidamento formale a Sarti Stefano e
Tardani Francesca, sottoposto alla sua autorita e comunque a lui affidato per
ragioni di educazione, istruzione, cura, vigilanza e custodia, infliggendogli
sofferenze fisiche e costrizioni psicologiche consistite nel costringerlo a subire
gli atti sessuali descritti al capo precedente, dall’eta di diciotto anni sino
all’inverno del 2009, nonché limitandone la liberta di autodeterminarsi e di
operare le proprie scelte di vita attraverso I’imposizione di rigide regole di vita
e di comportamento, dallo stesso create, all’interno della comunita, consistite:

1. nello svalutare e denigrare le famiglie di origine considerandole limitanti per
la crescita individuale, nell’impedirme o comunque limitarne i contatti, al fine di

far cessare ogni legame affettivo con la voluta conseguenza di proporsi come
unico modello di riferimento all’interno della comunita: in particolare Gronchi
Manuel, ogni volta che andava a trovarlo la mamma, dall’eta di cinque anni




sino a diciotto, veniva sottoposto a un lavaggio del cervello perché doveva
ammettere che non gli voleva bene e che anche lei lo aveva abbandonato e solo
nel 2009, all’uscita dalla comunitd apprendeva dalla Vannucchi Grazia che il
padre, quando aveva compiuto diciotto anni era andato a trovarlo, ma nessuno
glielo aveva detto; Fiesoli R.L. sosteneva che qualsiasi comportamento era da
ricondurre alle esperienze passate in famiglia per quello che aveva sofferto,
perché i genitori 0 comunque i parenti non gli avevano voluto bene'e che la
madre era una puttana,

2. nell’imporre, nelle obbligatorie riunioni collettive serali, la pratica dei c.d.
“chiarimenti”, consistenti nella violenza psicologica a far ammettere
I’infrazione delle regole di vita della comunitd, anche con punizioni corporali
e/o isolamento in una stanza, con la conseguente esaltazione della condotta
riparatoria o, in caso di persistenza del rifiuto ad accettare le sue decisioni o gli
indirizzi di pensiero della comunitd, della conseguente ‘disapprovazione,

_.emarginazione e isclamento dal gruppo, attuati con- pesanti ‘ingiurie e
denigrazione della persona anche dal Fiesoli R. L., il quale con il ricorso
Ossessivo a questa pratica, attraverso il sistema della successiva approvazione o
disapprow}azione dei comportamenti, generava nei membri della comunita, oltre
che un sentimento di colpevolizzazione, anche una condizione di sudditanza e
soggezione psicologica utilizzata per il controllo e la gestione della persona,
nonché 1’assoggettamento a lui stesso e al suo sistema di vita comunitario: in
particolare Gronchi Manuel veniva costretto a *chiarire” in continuazione
comportamenti della vita quotidiana, perfettamente normali, quali non riuscire a
giocare al lego, non voler mangiare, avere un piccolo litigio con altro bambino,
essere troppo bianco in viso, rispondere male a qualcuno, anche in forma di
punizione, che consisteva nello stare in piedi per delle ore in una stanza o nel
venire picchiati dai genitori affidatari Tardani Daniela e Sarti Stefano, sino a
che non diceva o non ammetteva quello che volevano sentirsi dire, collegando
ogni suo malessere ai genitori naturali che dovevano essere meritevoli di
disprezzo;

3. nell'imporre la separazione degli uomini dalle donme, anche se legati da
vincoli affettivi e sposati, nel vietare i rapporti eterosessuali e nell’indurre i
ragazzi e le ragazze ad avere rapporti omosessuali tra loro, in quanto, secondo
Fiesoli R.L., tutti sono omosessuali, le donne sono tutte maiale e puttane e gli
uomini devono stare con gli uomini;

4. pellimporre la permanenza all’interno della comunitd o comunque
nell’impedire contatti esterni dicendo Fiesoli R. L. o facendo dire dai genitori
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affidatari “cosa vai a cercare fuori, gli amici ce li hai qui”. Inoltre, quando
finivano le scuole, a partire dai sei e fino ai dieci anni, Gronchi Manuel veniva
costretto a rifare i letti e le camere della villa, portare la colazione in camera al
Fiesoli R.L., e d’inverno a lavorare al caseificio con sveglia alle ore 5 e 30.

Con le aggravanti di avere commesso i fatti di cui ai capi k) e 1) con abuso dei
poteri e con violazione dei doveri inerenti a un pubblico servizio, essendo la
comunita preposta all’affido di minori e i fatti di cui al capo 1) in concorso con
pifl di cinque persone. Nella comunita il Forteto tra Vicchio e Dicomano sino
all’inverno del 2009;

m) del delitto di cui all’ art. 572 c.p., perché, nella qualita di incontrastato
capo “spirituale”, responsabile e fondatore della comunita il Forteto, maltrattava
Bartolini Irene, entrata in comunitd nell’ottobre del 2008, sottoposta alla sua
autoritd,- infliggendole sofferenze e costrizioni psicologiche, nonché
limitandone la liberta di autodeterminarsi e di- operare le proprie scelte di vita,
attraverso 1’imposizione di rigide regole di vita e di comportamento, dallo
stesso create, all’interno della comunita, consistite:
nello svalutare e denigrare le famiglie di origine considerandole limitanti per la
crescita individuale, nell’impedirne o comunque limitarne i contatti, al fine di
far cessare ogni legame affettivo con la voluta conseguenza di proporsi come
unico modello di riferimento all’interno della comunita, in particolare a
Bartolini Irene, Fiesoli R.L. diceva che il padre era un pervertito, che i suoi
genitori non le volevano bene, che non erano buoni genitori, che il bene glielo
poteva dare solo lui, che si poteva stare bene solo all’interno del Forteto, perché
fuori ¢’era I’inferno e che “ci vai a fare” (dai genitori);

nel fare ammettere e confessare, a mezzo di continue violenze psicologiche e
punizioni corporali, inesistenti fantasie sessuali verso terzi e anche nei confronti
dei genitori e dei parenti: in particolare a Bartolini Irene Fiesoli R.L. diceva
che interessava sessualmente al padre, che questi si faceva delle fantasie
sessuali su di lei, che il padre era un pervertito, che Calamai Gino era
innamorato di lei, che il padre, che lasciava la porta aperta del bagno mentre
faceva la pipi, lo faceva perché gli faceva piacere che lo vedesse e per
soddisfare le sue fantasie sessuali su di lei;

nella pratica dell’omosessualitd, intesa quale mezzo per risolvere 1 problemi
sessuali dell’infanzia dovuti all’omosessualita latente e nella predicazione della
inferiorita delle donne rispetto agli uomini perché “impure e puttane™ in
particolare a Bartolini Irene Fiesoli R.L. diceva di parlare con le donne e di

s



stare con loro e di fare amicizia, che la sessualitd tra uvomo e donna non era
importante e che tendeva a dividere i sessi;

3. nell’imporre la permanenza, all’interno della comunitd: in particolare Fiesoli

R.L. diceva a Bartolini Irene che uscire, andare a ballare era solo un modo per
non affrontare i propri problemi, con la conseguenza che quella, per avere una
convivenza pacifica all’interno della comunitd, chiudeva ogni rapporto con

’esterno.
Nella comunita il Forteto dall’ottobre 2008 sino al gennaio 2009;

n) del delitto di cui agli artt. 110, 112, 572 e 61 n. 9 c.p., perché, in
concorso con le persone indicate nel capo di imputazione di cui alle lett. v) e
c.1), nella qualitd di incontrastato capo “spirituale”, responsabile e fondatore
della comunit il Forteto, maltrattava Biordi Nicoletta, entrata in comunita nel
1993 all'etd di quindici anni, e, nonostante l'affidamento formale a Sarti Paclo

-e Tardani Daniela, sottoposta alla sua autoritd o comunyue a’ lui-affidata per

ragioni di educazione, istruzione, cura, vigilanza e custodia, infliggendole
sofferenze e costrizioni psicologiche, nonché limitandone la libertd di
autodeterminarsi e di operare le proprie scelte di vita, attraverso I'imposizione
di rigide regole di vita e di comportamento, dallo stesso create, all’interno della
comunitd, consistite: '

1. nello svalutare e denigrare le famiglie di origine considerandole limitanti per

1a crescita individuale, nell’impedirme o comunque limitarne i contatti, al fine di
far cessare ogni legame affettivo con la voluta conseguenza di proporsi come
unico modello di riferimento all’interno della comunita: in particolare Fiesoli
R.L., anche attraverso Tardani Daniela, Giorgi Marida e Consorti Mariella,
faceva dire e diceva a Biordi Nicoletta che la madre erz una ritardata mentale,
che era come la madre e che sarebbe diventata come lei, che doveva ammettere
che era scema e ignorante, che non capiva nulla e che aveva bisogno di essere

guidata;

2. nell’imporre la separazione degli uomini dalle donne, anche se legati da

vincoli affettivi e sposati: a Biordi Nicoletta fu imposto di non dormire con
Max Fiesoli, con cui aveva avuto il figlio Mattia ne] 2002 e veniva isolata dalla
comunita perché aveva creato una “famiglia tradizionale”;

3. nel fare ammettere e confessare, a mezzo di continue violenze psicologiche e

punizioni anche corporali, inesistenti fantasie sessuali verso terzi e anche nei
confronti dei genitori e dei parenti: in particolare a Biordi Nicoletta fu imposto
dal Fiesoli R.L. tramite Tardani Daniela, madre affidataria, di ammettere che

- A3 -



era stata violentata dal padre, che le era piaciuto, che era stata lei a provocarlo
perché in competizione con la madre, che la zia era una puttana di alto bordo,
che si faceva fantasie sessuali su Volpi Lara, che doveva confrontarsi con lei,
che avere rapporti sessuali con una donna non significava essere lesbiche, ma
esercitare una sorta di libertd sessuale e che se si rifiutava significava che aveva
paura di essere lesbica e quindi aveva dei problemi da risolvere:
4. nella pratica dell’omosessualitd, intesa quale mezzo per risolvere i problemi
sessuali dell’infanzia dovuti all’omosessualita latente e nella predicazione della
inferiorith delle donne rispetto agli uomini perché “impure e puttane™ in
particolare a Biordi Nicoletta, appena entrata nella comunity, all’ety di
quattordici anni, venivano buttati via i vestiti perché troppo femminili, tagliati i
capelli perché troppo lunghi, veniva detto che i due sessi devono vivere
separati, a diciassette anni (nel 1995) le dicevano che Volpi Lara si era
innamorata di lei, e veniva messa a dormire con lei nella stessa stanza, avendo
--una-breve relazione sessuale, inoltre Fiesoli R.L. le diceva che Max Fiesoli,
dal quale la medesima aveva avuto un figlio in comunitt nel 2002, era
omosessuale da quando era bambino;
3. nel vietare i rapporti eterosessuali: in particolare a Biordi Nicoletta, per avere
dato un bacio a Del Fabbro David (1998), veniva rinfacciato, facendola sentire
in colpa, di avere tradito Volpi Lara;
6. nell’imporre, nelle obbligatorie riunioni collettive serali, la pratica dei c.d.
“chiarimenti”, consistenti nella violenza psicologica a far ammettere
infrazione delle regole di vita della comunitd anche con punizioni corporali
. e/o isolamento in una stanza, con la conseguente esaltazione della condotta
; riparatoria o, in caso di persistenza del rifiuto ad accettare le sue decisioni o gli
‘ indirizzi -di pensiero della comunity, della conseguente disapprovazione,
emarginazione e isolamento dal gruppo, attuati con pesanti ingiurie e
denigrazione della persona anche da Fiesoli R.L. il quale, con il ricorso
| ossessivo alla pratica dei chiarimenti, attraverso il sistema della approvazione o
; disapprovazione dei comportamenti, generava nei membri della comunity, oltre
| che un sentimento di colpevolizzazione, anche una condizione di sudditanza e
| soggezione psicologica che era utile per il controllo e la gestione della persona,
I nonch€ I'assoggettamento a lui stesso e al suo sistema di vita comunitario: in
| particolare Fiesoli R.L. imponeva a Biordi Nicoletta di partecipare tutte le sere

alle riunioni che si protraevano sino a notte inoltrata, per la stessa

particolarmente pesanti perché doveva alzarsi anche alle 4 del mattino per

lavorare, riunioni nel corso delle quali Fiesoli R.L. esercitava un controllo delle




' persone gratificandole o umiliandole in presenza di tutti e imponeva idee e
comportamenti anche attraverso pestaggi delle ragazze e dei ragazzi, a mezzo
| dei suoi fedelissimi adepti (Sarti Sauro, Giorgi Marida) e a mezzo dei
| “chiarimenti”, che erano un modo per manipolare la persona, poiché
consistevano nel costringere a dire quello che voleva il Fiesoli, anche se non era
vero, imponendole anche di stare seduta su una sedia per ore; le ‘erano anche
stati imposti pesanti “chiarimenti” perché si era scoperto, nonostante le
pressioni a farlo, che non aveva avuto rapporti sessuali con Volpi Lara;
7. nell’imporre la permanenza, all’intemo della comunita, anche se un membro
decideva, al compimento del diciottesimo anno di trovare lavoro all’esterno o di
iscriversi all’Universitd: in particolare a Biordi Nicoletta, appena entrata in
comunitd all’eta di quattordici anni (1992) fu imposto di lavorare per tutta la
giornata, perché Fiesoli R.L., al suo desiderio di -continuare gli studi, aveva
risposto che non era in grado di andare a scuola perché aveva troppi complessi e
- . ...+ problemi e che sarebbe stato un fallimento.con le aggravanti di-avere commesso
i fatti di cui con abuso dei poteri e con violazione dei doveri inerenti a un
pubblico . servizio, essendo la comunitd preposta all’affido di minori e in
. concorso con pill di cinque persone.
Nella comunita il Forteto, tra Vicchio e Dicomano sino al dicembre 2011,

. 0) del delitto di cui agli artt. 110, 112, 572 e 61 n. 9 c.p., perché, in
| _ concorso con le persone indicate nel capo di imputazione di cui alle lett. v) e
d.1), nella qualitd di incontrastato capo “spirituale”, responsabile e fondatore
della comunita il Forteto, maltrattava Corso Marika, entrata in comunita nel
1983 all’eta di otto anni, & nonostante 1’affidamento formale a Goffredi Luigi e
Consorti Mariella, sottoposta alla sua autoritd o comunque a lui affidata per ;
ragioni di educazione, ‘istruzione, cura, vigilanza e custodia, infliggendole
sofferenze e costrizioni psicologiche, nonché limitandone la libertd di
autodeterminarsi e di operare le proprie scelte di vita, attraverso 1'imposizione
di rigide regole di vita e di comportamento, dallo stesso create, all’interno della

comunita, consistite:
1. nello svalutare e denigrare le famiglie di origine considerandole limitanti per
| la crescita individuale, nell’impedime o comunque limitarne i contatti, al fine di
far cessare ogni legame affettivo con la voluta conseguenza di proporsi come
unico modello di riferimento all’interno della comunita: in particolare a Corso
Marika, veniva imposto di non poter dire, tomando da scuola, che era andato
tutto bene, perché essendo figlia di una tossicodipendente, doveva sentirsi per
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forza figlia di una drogata, in caso contrario veniva messa in castigo seduta per
interi pomeriggi su una sedia finché non diceva la verita e cioe che aveva avuto
problemi (inventati), da raccontare al ritorno nella comunitd, e di ripetere
ossessivamente la sua esperienza di abuso sessuale nei minimi dettagli, dicendo
che le era piaciuta;

nella pratica dell’omosessualitd, intesa quale mezzo per risolvere i problemi
sessuali dell’infanzia dovuti all’omosessualita latente e nella predicazione della
inferioritd delle donne rispetto agli uomini perché “impure e puttane™: in
particolare Fiesoli R.L., dopo che aveva rifiutato un approccio sessuale nella
sua camera, offendeva Corso Marika di persona e pubblicamente, dicendole
che era “una testa di cazzo e una bucaiola”, perché non voleva affrontare quello
che le era successo da piccola, che non si era fidata di lui, nel contempo
chiedendo ai componenti della comunita di non parlarle piu e di lasciarla in
disparte, insultandola ancora dicendole che era “una maiala e che puzzava di

“merda’; dopo aver subito per qualche mese 1’isolamento della comunita e dopo

che aveva ripreso a parlare a Fiesoli R.L. per tornare ad avere una vita normale,
Corso Marika ammetteva tutto cid che voleva sentirsi dire, in particolare che
odiava tutti gli uvomini, al ché Fiesoli R.L. cominciava a dirle che era pronta per
fare un percorso di guarigione e cioé ammettere che era lesbica; Fiesoli R.L. le
diceva inoltre che doveva confrontarsi con le coetanee, in particolare con Volpi
Lara sostenendo che erano attratte 1'una dall’altra, arrivando a rinchiuderle
entrambe in una camera dicendo che dovevano masturbarsi; al riferito (e falso)
racconto dell’avvenuto approccio sessuale, seguiva la pubblica gratificazione di
Corso Marika da parte di Fiesoli R.L. e la convinzione di quest’ultima di
essere omosessuale, maturata soltanto sulla base di quanto Fiesoli sosteneva e
le aveva fatto subire; inoltre Fiesoli R.L. continuava a sostenere che Corso
Marika era omosessuale anche quando quest’ultima si affezionava a Tardani
Francesca e anzi le invitava a fare insieme la doccia e quando vedeva Corso
Marika che era arrabbiata, le diceva che era perché la Tardani non le aveva
dato la fica, non essendo in quell’occasione successo niente di quanto il Fiesoli
R.L. si augurava;

nel 2002, quando Fiesoli R.L. capiva che Corso Marika aveva fatto
amicizia con Bartolozzi Lucia, una dipendente della cooperativa, cominciava a

dirle che erano due lesbiche e che era innamorata; alle rimostranze di Corso
Marika di non voler pit subire queste umiliazioni, Fiesoli R.L. cominciava a
urlare e la faceva piangere; inoltre, alla richiesta (nel 2006) di Fiesoli di portare
in camera sua il figlio affidato Fiorenza Gabriele per parlargli delle violenze




sessuali subite e per fargliele rivivere, Corso Marika si opponeva, consapevole
di quanto lei aveva passato; al rifiuto opposto a Fiesoli R.L., avvenuto durante

T una riunione serale, presenti tutti i membri adulti, di portare Gabriele Fiorenza
con il padre affidatario Fiesoli Francesco, che aveva appena tentato il suicidio, a
prendere il pesce a Bologna, perché Corso Marika non si fidava di Fiesoli
R.L., dato che era un porco, seguiva I'emarginazione completa da parte della
comunita (2007); la mattina seguente Fiesoli R.L. le diceva, per telefono, che
non voleva in macchina con sé “il figlio di una merda™.

Successivamente, venuta a conoscenza che Fiesoli R.L. aveva avuto rapporti
sessuali con minorenni all’interno della comunitd e alla giustificazione che era
servito ai ragazzi come cura, Corso Marika diffidava Fiesoli R.L. dal toccare
il figlio Fiorenza Gabriele, dicendogli che se I'avesse fatto lo avrebbe mandato
in galera; quello rispondeva che poteva andare a fare in culo e che non
I’avrebbe pill accettata nella comunita. :

- II Fiesoli R.L., inoltre, nell’anno 2008 minacciava Corso Marika di
toglierle Gabriele Fiorenza a lei affidato a favore di Consorti Mariella, se avesse
denunziato ai carabinieri i sospetti di pedofilia del padre affidatario Fiesoli
Francesco nei confronti di Gabriele;

3. nel vietare i rapporti eterosessuali: in particolare a Corso Marika, che aveva
avuto una relazione clandestina con Marani Paolo all’etd di diciassette anni
(1992), Fiesoli R.L. diceva che era una maiala e che era uguale afla madre e,
quando a 21 anni (1996) riprendevano la relazione, vietava ai due di stare
insieme da soli, obbligandoli a stare dopo cena a giocare a carte nella sala

" mensa, davanti a tutti, non lasciandoli mai soli insieme; Fiesoli R.L. inoltre le
diceva che se aveva avuto rapporti sessuali con Marani Paolo significava che
non aveva superato i problemi che aveva avuto da piccola;

4. nell’imporre, nelle obbligatorie riunioni collettive serali, la pratica dei c.d.
“chiarimenti”, consistenti nella violenza psicologica a far ammettere
1’infrazione delle regole di vita della comunita con la conseguente esaltazione
della condotta riparatoria o, in caso di persistenza del rifiuto ad accettare le sue
decisioni o gli indirizzi di pensiero della comuniti, della conseguente
disapprovazione, emarginazione e isolamento dal gruppo, attuati con pesanti
ingiurie e denigrazione della persona anche da Fiesoli R.L., il quale con il

ricorso ossessivo alla pratica dei chiarimenti, attraverso il sistema della
approvazione o disapprovazione dei comportamenti, generava nei membri della
comunitd, oltre che un sentimento di colpevolizzazione, anche una condizione
di sudditanza e soggezione psicologica che era utile per il controllo e la gestione
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della persona, nonché 1’assoggettamento a lul stesso e al suo sistema di vita
comunitario: in particolare a Corso Marika fu imposto nelle riunioni serali di
raccontare davanti a tutti, i particolari dei rapporti sessuali avuti con Marani
Paolo, dicendole il Fiesoli R.L. nel contempo che era uguale alla madre che
faceva la prostituta e che odiava gli uomini perché da piccola era stata abusata,
con leffetto di convincerla che non aveva mai superato gli abusi subiti e che si
stava avviando a diventare una prostituta;

5. nell’imporre la permanenza, all’interno della comunita, anche se un membro
decideva al compimento del diciottesimo anno di trovare lavoro all’esterno o di
iscriversi all’universita, disponendo, in caso di fuga, il rintraccio e il recupero
della persona: in particolare a Corso Marika Fiesoli R.L. diceva che non c’era
bisogno di uscire dalla comunita, che doveva essere felice e che innamorarsi di
qualcuno esterno alla comunitd comportava la necessita di scegliere se stare
dentro o fuorl. _
Con le aggravanti di avere commesso i fatti di cui al capo con abuso dei poteri e
con violazione dei doveri inerenti a un pubblico servizio, essendo la comunita
preposta all’affido di minori e in concorso con piu di cinque persone.

Nella comunita il Forteto tra Vicchio e Dicomano sino all’anno 2008;

p) del delitto di cui agli artt. 110, 112, 572 ¢ 61 n. 9 c.p., perché, in
concorso con le persone indicate nel capo di imputazione di cui alle lett. v) ed-
e.1), nella qualitd di incontrastato capo “spirituale”, responsabile e fondatore
della comunita il Forteto, maltrattava Daidone Luigi, entrato in comunitd nel
1998 all’eta di otto anni, e, nonostante l'affidamento formale a Vannucchi
Mauro e Tempestini Elena, sottoposto alla sua autorita o comunque a lui
affidato per ragioni di educazione, istruzione, cura, vigilanza e custodia,
infliggendogli sofferenze e costrizioni psicologiche, nonché limitandone la
liberta di autodeterminarsi e di operare le proprie scelte di vita, attraverso
I’'imposizione di rigide regole di vita e di comportamento, dallo stesso create,

" all’interno della comunita, consistite:

1. nello svalutare e denigrare le famiglie di origine considerandole limitanti per
la crescita individuale, nell’impedirne o comunque limitarne i contatti, al fine di
far cessare ogni legame affettivo con la voluta conseguenza di proporsi come
unico modello di riferimento all’interno della comunitd: in particolare a
Daidone Luigi, dopo sei mesi dall’ingresso in comunita, furono interrotte le
visite della madre e dei parenti; i genitori affidatari Tempestini Elena e
Vannucchi Mauro, in questo istigati dal Fiesoli R.L., gli dicevano che la madre
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Rusciano Flora era una prostituta, che era di fuori, che aveva problemi
psicologici dovuti al fatto che la madre era una prostituta, che assomigliava al
padre che era in galera e che era un mafioso come lui, costringendolo a stare
seduto su una sedia tutto il giorno finché non lo ammetteva; il Fiesoli R.L. gli
ripeteva che la madre era una gran puttana, che i nonni erano degli zingari, che
quando abitava insieme alla madre aveva mangiato pane e merda, chea scuola
lo prendevano tutti per il culo perché era povero, costringendolo ad ammettere
che era tutto vero, gratificandolo pubblicamente se amimetteva e quindi aveva
“chiarito” e punendolo, in caso contrario, con il salto della cena o tenendolo
seduto per interi pomeriggi a guardare gli altri bambini che giocavano o altre
volte picchiandolo con schiaffi e spinte o altre volte chiamandolo bucaiolo,
pezzo di merda, ingrato, stronzo; inoltre Fiesoli R. L., a mezzo di Vannucchi
Mauro, Bacci Francesco, Tempestini Elena, lo costringeva ad ammettere che la
madre-Rusciano Flora faceva entrare in casa persone sconosciute che abusavano
sia di lui sia del fratello Johnny, anche suggerendogli di assumere le posizioni
del presunto abuso; FIESOLI R.L. inoltre separava Luigi dai fratelli J ohnnj e
Salvatore, facendoli affidare ad altre famiglie funzionali;

2. nell’indurre i ragazzi e le ragazze della comunitd ad avere -rapporti
omosessuali e nel vietare i rapporti eterosessuali: in particolare Fiesoli R.L.
diceva a Daidone Luigi che doveva confrontarsi con i maschi, che non doveva
pensare alle ragazze;

3. nell’imporre, nelle obbligatorie riunioni collettive serali, Ia pratica dei c.d.
“chiarimenti” consistenti nella violenza psicologica a far ammettere I’ infrazione
delle regole di vita della comunitd, con la conseguente esaltazione della
condotta riparatoria o, in caso di persistenza del rifiuto ad accettare le sue
decisioni o gli indirizzi di pensiero della comunitd, della conseguente
disapprovazione, emarginazione e isolamento dal gruppo, aftuati con pesanti
ingiurie e denigrazione della persona anche dal Fiesoli R.L., il quale, con il
ricorso ossessivo alla pratica dei chiarimenti, attraverso il sistema della
approvazione o disapprovazione dei comportamenti, generava nei membri della
comunitd, oltre che un sentimento di colpevolizzazione, anche una condizione '
di sudditanza e di soggezione psicologica utilizzata per il controllo e 1a gestione
della persona, nonché 1’assoggettamento a lui stesso ¢ al suo sistema di vita
comunitario: in particolare, nel corso delle riunioni, Daidone Luigi veniva
indotto ad ammettere che la madre Rusciano Flora faceva abusare lui e il
fratello Johnny 'da persone sconosciute, ricevendo gratificazione pubblica con
I’ applauso stimolato da Fiesoli R. L. o, in caso contrario, punizioni.
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